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Andrzej Nowak

Europa Wschodnia — polskie pytania o Europe i jej Wschéd
(po 10 kwietnia 2010 roku)

Tekst rozwijajacy tezy wystgpienia z konferencji Osrodka Mysli Politycznej Wyzwania geopolityczne
we wspofczesnych stosunkach miedzynarodowych a polskie interesy (Krakow, czerwiec 2010)

»Miejsce Europy Wschodniej w polityce zagranicznej Unii Europejskiej — polska perspektywa”
— tak brzmi tytut dyskusji, do ktdrej zostatem tutaj zaproszony. Tytut rzeczywiscie prowokuje do
dyskusji. Mozna bowiem zasadnie zapytac, czy ktérekolwiek z wymienionych w nim poje¢ ma dzis
jakikolwiek odpowiednik w rzeczywistosci.

Czy istnieje dzi$ Europa Wschodnia? Jaki bytby dla niej ewentualnie wspdlny mianownik?
Powrdt dominacji rosyjskiej? To pierwszy krag pytan, jakie mozna postawic.

Drugi wigze sie z problemem realnosci tego, co w tytule panelu nazwane zostato ,polityka
zagraniczng Unii Europejskiej”. Czy pojawienie sie lady Ashton na horyzoncie Brukseli i oddanie do jej
dyspozycji armii kilkunastu tysiecy urzednikdw? Czy mozna nazwac jg Kissingerem Unii Europejskiej?
Czy premier Putin, albo prezydent Obama, chcac rozwigzac jakis problem w relacjach z Europg siega
po telefon do Hermanna Achillesa Van Rompuy’a? Ten akurat krgg pytan ma — przynajmniej dla mnie
— charakter retoryczny i nie zamierzam go tutaj zgtebiad.

Trzeci obszar watpliwosci odstania sie w zatozeniu istnienia jednej ,polskiej perspektywy” na
Europe Wschodnig. Sg rézne.

Zastanawiajac sie nad réznicami w polskich spojrzeniach na Europe Wschodnig, musimy
wyjs¢ od wydarzen, ktére z niezwykta moca uwypuklity owe rdéznice i zarazem postawity na nowo z
catg ostroscig kwestie pojmowania (a moze — obejmowania) tego regionu.

Mozna by najwazniejsze z owych zdarzen potgczy¢ w ciggu czterech dni tego roku:

7 kwietnia premier Wtadimir Putin przyjmuje w Katyniu premiera Donalda Tuska. Padaja
stfowa o polsko-rosyjskim pojednaniu. Na konferencji prasowej po spotkaniu, premier Putin wyraznie
daje zrozumienia, ze sg w Polsce takze ludzie, ktérzy takiego porozumienia nie chcg i czynigc aluzje do
nieobecnego w tym dniu prezydenta Kaczynskiego okresla go jako ,nieczistoptotnogo politikana” (co
W uproszczonym, nie wyrazajagcym bogactwa niuanséw rosyjskiego jezyka ttumaczeniu nalezatoby
oddac jako: ,,brudnego politykiera”).

8 kwietnia prezydenci Barack Obama i Dimitrij Miedwiediew podpisujg w Pradze nowy ukfad
o kontroli zbrojen strategicznych. Uktad nie wymaga w istocie powazniejszej redukcji arsenatu
rakietowego przez obie strony, ma jednak duze znaczenie propagandowe. Federacja Rosyjska
traktowana jest przez prezydenta USA ponownie jako drugie (przynajmniej w wymiarze militarnym)
supermocarstwo. Obama, ktéry zrezygnowat wczesniej z niepokojgcych Moskwe plandéw
rozmieszczenia systemu antyrakietowego w Polsce i Czechach, unika jakichkolwiek nawigzan do



stanu przestrzegania praw cztowieka czy wolnosci medidw w Rosji, nazywa za to Miedwiediewa
,przyjacielem i partnerem”. Rosyjski prezydent rewanzuje mu sie zapewnieniem, iz czuje, ze
nawigzata sie miedzy nimi doskonata , 0sobista chemia”. Czeski tygodnik ,Reflex” publikuje zdjecie
Obamy catujgcego Brezniewa, ostrzegajac przed ,niebezpiecznymi pocatunkami z Moskwg”. Byty
minister obrony Republiki Czeskiej Lubos Dobrovsky poréwnuje spotkanie w Pradze do polityki
appeasmentu, ktdéra tak bolesnie dotkneta Czechostowacje 72 lata wczesniej. Prezydent Obama
znajduje jednak sposobnoéé do gestu, ktéra ma usungé obawy catej Europy Srodkowo-Wschodniej,
gdzie tlg sie jeszcze wspomnienia podobne do tych, jakie nasunety sie czeskim publicystom i
politykom. Amerykanski prezydent zatatwia sprawe hurtowo. Po spotkaniu z przyjacielem z Moskwy,
w tym samym dniu, 8 kwietnia, przyjmuje na obiedzie 11 przywddcoéw regionu. Przy zattoczonym
stole jest tez krzesto dla premiera Donalda Tuska. Menu spotkania jest nastepujgce: ryba, eskalopki,
wino kalifornijskie.!

9 kwietnia prezydent Dimitrij Miedwiediew uroczyscie, w obecnosci m.in. komisarza UE do
spraw energii Guenthera Oettingera oraz bytego kanclerza RFN, Gerharda Schroedera, otwiera
budowe gazociaggu Nord Stream w obwodzie leningradzkim.” Ruszyt w ten sposdb — juz nie
odwotalnie — projekt, ktéry jeszcze nie tak dawno (w czasie swojej kariery w rzadzie PiS) minister
Radostaw Sikorski okreslit z wyrazng przesadg jako nowy pakt Ribbentrop-Mototow. Rura biegnaca
po dnie Morza Battyckiego jest wielkim ramieniem opasujgcym od pdtnocy Europe w partnerskim
uscisku gtéwnego jej gazowego dostawcy: Gazpromu. Bedzie nig ptyneto 55 miliardéw metrow
szesciennych gazu rocznie. Od nie rozstrzygnietego jeszcze detalu konstrukcji rury zalezeé bedzie, czy
budowany réwnolegle port do przetadunku gazu ciektego koto Swinoujécia, majgcy stworzy¢ furtke
energetycznego zabezpieczenia dla Polski przed naciskiem rosyjskiego monopolisty, nie okaze sie
catkowicie bezuzyteczny. Potozona odpowiednio ptytko na wodach terytorialnych Niemiec kotfo
Swinoujscia, rura Gazpromu moze po prostu uniemozliwi¢ wptywanie wielkich statkéw z gazem do
Polski z Nigerii czy Kataru. To juz teraz zaleze¢ bedzie wytacznie od dobrej woli Rosji i Niemiec. W
Polsce nie ma jednak juz zadnych watpliwosci co do dobrej woli rosyjskich wtadz. Budowa gazociggu
potnocnego, ktéra byta przez kilka lat jednym z najwazniejszych tematéw krytyki ze strony polskich
czynnikéw oficjalnych, w decydujagcym momencie — swego symbolicznego otwarcia — nie budzi juz
zadnej reakcji. Media i rzad zyjg polsko-rosyjskim pojednaniem.

10 kwietnia — Smolensk. Przydzielony przez kancelarie premiera samolot rzgdowy z
prezydentem Lechem Kaczynskim oraz ponad 90-osobowg delegacjg przedstawicieli elit politycznych,
spotecznych i historycznych Polski na poktadzie nie dolatuje na uroczystosci 70-lecia zbrodni
katyAskiej. Wieczorem dolatujg premierzy Putin i Tusk. Sledztwo w sprawie tego, co sie stato z
urzedujgcym, demokratycznie wybranym  prezydentem RP, ostatnim prezydentem RP na
uchodzstwie, kilkunastoma parlamentarzystami, ministrami, generatami, biskupami — polski premier
oddaje catkowicie w rece Prokuratury Generalnej Federacji Rosyjskiej. Od 2006 roku kieruje nig Jurij
Czajka. Nadzorowat m.in. Sledztwa w sprawie morderstwa Aleksandra Litwinienki, morderstwa Anny
Politkowskiej, wznowit postepowanie prokuratorskie przeciwko Michaitowi Chodorkowskiemu.
Prokuraturze rosyjskiej pod nadzorem Czajki udato sie w pionierski sposdb powigzaé¢ przynajmniej
dwa sposrod tych sledztw: Jurij Czajka stwierdzit, ze za Smieré Litwinienki (otrutego polonem w
Londynie) — odpowiada Chodorkowski (zajmujacy sie w tym czasie szyciem spodni w obozie pracy
przy granicy z Mongolig) oraz jego wspodtpracownicy. Nikt w cywilizowanym $wiecie nie ma
watpliwosci, ze wszystkie te, i setki innych, politycznych sledztw sg prowadzone w sposdb uragajacy
wszelkim zasadom praworzadnosci. Pisza o tym najpowazniejsze gazety niemieckie, francuskie,
brytyjskie, amerykanskie. Pisaty tez do niedawna polskie. Teraz juz nie pisz3.

To byly cztery waine dni. Ale oczywiscie nie jedyne w kalendarium zmian w sytuacji
geopolitycznej naszego regionu. Te cztery akurat zeszly sie razem, w symbolicznym zageszczeniu. Co
to jednak za symbol? Czego symbol? Nad tym warto sie moze zastanowic.

! Russia and U.S. Sign Nuclear Arms reduction Pact, ,New York Times”, 9 IV 2010.
?> Medvedev Delivers Putin’s Brainchild, ,,The Moscow Times”, 10 IV 2010.



Moze to po prostu symbol wielkiego zwyciestwa polityki Wtadimira Putina? Doktor Putin
(doktorat napisat z dziedziny gazownictwa, a konkretnie poswiecit swa obroniong w petersburskim
Panstwowym Instytucie Gérnictwa rozprawe mozliwosci wykorzystania eksportu gazu dla promocji
intereséw panstwowych Federacji Rosyjskiej) zbiera zniwo swojej konsekwentnie prowadzonej od
dziesieciu lat polityki. To dopiero poczatek tych zniw. Ruszyt Nordstream. Dopetni go wkrétce drugie
wielkie ramie gazowego uscisku Europy. Tworzy je zainicjowany w 2007 roku projekt Southstream:
gazociggu eksportujgcego surowiec z Rosji (i uzaleznionych od niej zt6z z bytych sowieckich ,,stanow”
z Azji Srodkowej) przez Morze Czarne — do Butgarii, Grecji, Serbii, Wegier, Stowenii, Austrii i Wtoch.
Wtasnie Witochy, a konkretnie firmy premiera Silvio Berlusconiego sg w przypadku Southstream
gtéwnym europejskim partnerem gazowej strategii Putina, tak jak w przypadku Nordstream sg nim
Niemcy (Gazprom miat nawet te samg co w przypadku Gazociggu Pétnocnego fantazje, by jednym z
formalnych dyrektoréw projektu uczyni¢ zachodnioeuropejskiego premiera, w tym przypadku
Romano Prodiego. Ten jednak, inaczej niz Gerhard Schroeder, odméwit. Moze nie chciat firmowad
finansowych operacji swojego politycznego konkurenta — Berlusconiego?®). Ostatnim brakujacym
ogniwem w tej konstrukcji byta Chorwacja. | tu jednak dokonat sie przetom, zaledwie 5 tygodni przed
Smoleniskiem. 2 marca 2010 roku, minister energii Federacji Rosyjskiej, Siergiej Szmatko, podpisat ze
swoim chorwackim partnerem stosowng umowe. Premier Putin byt przy tym szczesliwym wydarzeniu
osobiscie obecny.” To nie byt jednak koniec sukceséw. 19 czerwca francuski gigant przemystowy,
Electricité de France oglosit przystapienie do Southstream — obejmie nie mniej niz 10 procent
udziatéw catego przedsiewziecia.

Southstream ma zaczgé ttoczy¢é gaz (maksimum jego mozliwosci to 63 miliardy metréw
szesciennych rocznie) do potudniowej Europy nie pdzniej niz w 2015 roku. Nordstream bedzie wtedy
juz od trzech lat dziatat petng parg. Dwa wielkie ramiona co$ obejmujg. Co? Europe? Na pewno objety
juz bardzo powaznych partneréw w mocarstwach ,starej” Europy: w Niemczech, we Wtoszech, we
Francji. Na pewno przytulity catg niemal Europe potudniowa. Co$ jednak jakby omijaty? Polske,
Ukraine, Litwe. Akurat w minionym dziesiecioleciu ten region nie pasowat do uktadanki Wtadimira
Putina. Zwtaszcza od 2004 roku, kiedy przez Ukraine przetoczyta sie ,pomarariczowa rewolucja”,
wsparta otwarcie przez Polske (od Kwasniewskiego do Kaczynskiego), kiedy w kolejnych latach
zaczety wybuchaé coroczne ,kryzysy gazowe” w stosunkach rosyjsko-ukrainskich, kiedy Polska, juz
pod rzadami braci Kaczynskich, zainicjowata projekt zorganizowania alternatywnej sieci zaopatrzenia
regionu w surowce energetyczne przez wspoétprace Polski, Litwy i Ukrainy z Azerbejdzanem, Gruzja, a
takze Kazachstanem i ewentualnie Turkmenistanem.

To sie jednak zaczeto zmieniaé. Od chwili, kiedy wtadze w Polsce objeta Platforma
Obywatelska. Warto przypomnie¢ o manifestacyjnej wizycie premiera Tuska w Moskwie, zaraz na
progu 2008 roku. Niektdrzy komentatorzy zwracali wéwczas uwage na fakt, iz nikt z szanujgcych sie
politykéw zachodnich nie odwiedzat w tym momencie Rosji — ze wzgledu na trwajgce w niej wybory
prezydenckie. Wizyta polskiego premiera, po okresie wyraznego konfliktu polityczno-gospodarczego
na linii Moskwa-Warszawa, mogta by¢ w tych wyborach jednoznacznie wykorzystana jako dowdd na
skutecznosé¢ nieustepliwej polityki prezydenta Putina, ktéory w duchu takiej nieustepliwosci
namaszczat swojego nastepce, Dimitrija Miedwiediewa. Mato kto zwrécit jednak uwage na inny
aspekt tamtej wizyty — zwigzany z relacjami w trojkacie Warszaw-Moskwa-Kijow. Nowy minister
spraw zagranicznych, Radostaw Sikorski przyleciat wéwczas do Moskwy, by przygotowaé wizyte
swojego zwierzchnika — i stato sie to (tak jako$ to wyszto rosyjskiej dyplomacji) w przeddzien
zaplanowanych w Moskwie rozméw przywddcéw Rosji z premier Ukrainy, Julia Tymoszenko, ktdrej
Gazprom przystawiat wéwczas pistolet gazowy do gtowy. Spotkanie rosyjsko-polskie, w przeddzien
tych krytycznych negocjacji, byto wyjgtkowo czytelnym sygnatem dla Kijowa: Warszawa wybiera
Moskwe. Kolejnych sygnatéw swiadomego dystansowania sie nowego polskiego rzagdu od wspdtpracy
z Ukraing, trudnej, ale wcigz strategicznie waznej, byto z kazdym miesigcem coraz wiecej. Do rangi
symbolu urosngé mogty miny i stowa ministra sportu, Mirostawa Drzewieckiego, ktdre sugerowaty, ze

* Zob. Judy Dempsey, Gazprom courts Prodi as pipeline chief, “International Herald Tribune”, 28 IV 2008.
* Zob. Anatoly Medetsky, Croatia Agrees to Join South Stream, “The Moscow Times”, 2 111 2010.



Polska jest gotowa zorganizowa¢ bez Ukrainy (!) mistrzostwa Europy w futbolu — impreze
najwazniejszg nie tylko sportowo, ale (jak sie jeszcze do kwietnia 2010 roku zdawato) przede
wszystkim strategicznie dla stosunkéw we wschodniej cze$ci naszego kontynentu.. Swoistym
podsumowaniem tej tendencji bylo potraktowanie Ukrainy (ale réwniez panstw battyckich) na
sztandarowych dla polityki PO uroczystosciach 1 wrzesnia 2009 roku na Westerplatte. Jedynym
dostrzeganym przez gospodarzy gosciem ze wschodu pozostat premier Putin. Premier Tymoszenko
zdotata te uwage zwrécié na siebie i na Ukraine wtedy dopiero, kiedy oswiadczyta, ze nie spotka sie z
Donaldem Tuskiem, bo musi pilnie udaé sie do ... Libii. Reakcja byta adekwatna do miejsca, jakie
Ukraina zajeta w polityce polskiego rzadu.

Polityka ocieplenia na linii Warszawa-Moskwa, nazywana nawet przez niektérych
,historycznym przetomem”, zbiegta sie w czasie z istotnie przetomowym zwrotem w polityce Ukrainy,
po prezydenckich wyborach, wygranych przez Wiktora Janukowycza. Rozluzniajgce sie od 2008 roku
stosunki ukrainnsko-polskie stracity ostatecznie na znaczeniu. Ukraina Janukowycza, w $lad za Polska
Tuska, otwarta sie na Rosje Putina. Jak nigdy przedtem w catej dwudziestoletniej historii swej
niepodlegtosci. | pod tym wzgledem kwiecien 2010 roku przyniést kartke w kalendarzu, ktéra
zostanie w historii Europy Wschodniej na dtugo: 21 kwietnia w Charkowie prezydenci Miedwiediew i
Janukowycz podpisali umowe przedtuzajgcy dzierzawe portu w Sewastopolu dla rosyjskiej floty
wojennej do 2042 roku. Dwa miesigce pdzniej Sewastopol odwiedzit premier Putin. Przyjechat na
tréjkotowym Harley’u na zjazd rosyjskich i ukrainskich fanéw tej marki. Piekny przyktad postpolityki.
Przy okazji jednak porozmawiat z prezydentem Janukowyczem, podobno na temat mozliwosci
wydzierzawienia kolejnych baz dla rosyjskiej floty na ukrainskim wybrzezu. Moze Odessa wréci do
swych budowniczych? | to w petnej zgodzie z Kijowem?

Po zmianie na stanowisku prezydenta na Litwie, Rosja nie wydaje sie mie¢ probleméw takze
na tym odcinku. Nie rozwigzana jeszcze pozostaje tylko sprawa kontroli nad Minnskiem. Moskiewskie
naciski na lokalnego satrape stajg sie jednak coraz mocniejsze. Kto by go teraz bronit? Ale tez: kto
chciatby broni¢ istotnej niezaleznosci Biatorusi od Moskwy?

Polska, Litwa, Biatorus, Ukraina — caty ten wielki region stanowi pewna historyczng i
geopolityczng konstrukcje: od czasu unii w Krewie przynajmniej. Bez aktywnej polskiej polityki
wschodniej — takiej, jakiej dziedzictwo tworzyt Pitsudski, mysl polityczna kregu paryskiej , Kultury”,
elementy dziatania wielu rzagdéw 1l RP (az do rzadu Jarostawa Kaczynskiego) — owa konstrukcja musi
sie rozpasc. | rozpadta sie?

Przynajmniej tak sie wydaje. Trwata, w rozmaitych historycznych warunkach, ponad
dwadziescia pokolen. Czy jedno pokolenie — generacja Tuska, Sikorskiego, Janukowycza i tukaszenki —
jest w stanie przekresli¢ wysitek i marzenia dziewietnastu poprzednich? Sens tej konstrukcji po 1989
roku przekonujgco przedstawiali nie tylko Jerzy Giedroyc i Lech Kaczynski, ale takze — w perspektywie
historii Rzeczypospolitej — Jerzy Kitoczowski, Bohdan Cywinski, czy Jan Kieniewicz. Ten ostatni
postawit sprawe najjasniej: ,Albo jako nardd wesprzemy procesy narodowe i europejskos¢ na
wschodzie, albo Rosja wprowadzi tam swoja wersje relacji miedzyludzkich”.?

Oskrzydlona imponujgcym manewrem geopolitycznym Gazpromu dziedzina dawnej
Rzeczpospolitej stata sie w 2010 roku obszarem, na ktérym zatriumfowat ,realizm”. | moze to wiasnie
byto jednym z celéw wielkiego manewru doktora Putina? ,Realizm” bowiem, jaki wybierajg politycy
dzi$ rzadzacy w Polsce czy na Ukrainie polega na uznaniu dominujacej roli Rosji na obszarze catej
Europy Wschodniej. Partnerzy Kremla pozyskani przez wytrwatg polityke Gazpromu w Berlinie,
Rzymie czy Paryzu oczywiscie podzielajg ten poglad. Mogg to robi¢ z catym spokojem, gdyz dla nich
pojecie Europy Wschodniej jest mniej lub bardziej odlegta egzotyka. Politycy w Warszawie przekonujg
spoteczenstwo, ze Polski na tym obszarze takze nie ma i nie powinno by¢ — jest bowiem w Unii
Europejskiej. Szkodliwe moze by¢ tylko zbytnie angazowanie Polski w , awantury” na wschodzie —
czyli w kazda forme polityki, ktéra moze narazi¢ nas na nie zrozumiaty w Brukseli (a raczej w Paryzu,
Berlinie czy Rzymie) konflikt z Moskwa.

> Jan Kieniewicz, Czy Europa Wschodnia jest mozliwa?, ,Arcana”, 29 (5/1999), s. 63.



Prawdziwy gwdzdz do trumny z koncepcjg polityki wschodniej symbolizowang przez Jerzego
Giedroycia wbit w uroczystym gescie minister Radostaw Sikorski. Uczynit to w specjalnym tekscie
opublikowanym na tamach ,Gazety Wyborczej” (29 sierpnia 2009) na przywitanie z dawna
wygladanego goscia ze wschodu: Wtadimira Putina. Sedno tego manifestu wyraza fragment, w
ktdrym  minister Sikorski stwierdzit, iz ,wtasciwej odpowiedzi na dylematy geostrategiczne i
tozsamosciowe Polski nie oferujg jagiellorskie ambicje mocarstwowe”. W tekscie, w ktérym nie byto
najmniejszej wzmianki o Litwie, Ukrainie czy Biatorusi, jako jedyny wschodni sgsiad Polski — naturalny
partner jej polityki wschodniej — wymieniona zostata Federacja Rosyjska. Jedyng aluzjg do aktywnej
polityki polskiej wobec nie wymienionych z nazwy krajdw pozostata bezlitosna krytyka marzen o
,statusie ‘jagiellonskiego’ mocarstwa regionalnego”, ktdrym przeciwstawione zostaty jako dwa realne
filary polskiego bezpieczenstwa: ,integracja europejska i euroatlantycka” oraz ,proces modernizacji
naszego kraju, ukierunkowany na zbudowanie nowoczesnego i demokratycznego panstwa
narodowego”.°

Oczywiscie, mozna powiedzie¢, to po prostu trzezwa ocena sytuacji. Chyba jednak nie tylko.
Jest to raczej specyficzna konstrukcja retoryczna, w ktérej jako ,chtopiec do bicia” ustawiona zostaje
wiasnie cata tradycja aktywnej polskiej polityki wschodniej, opartej na zatozeniu priorytetowego
znaczenia niepodlegtosci Ukrainy, a takze Biatorusi i Litwy, dla bezpieczenstwa Polski i budowania jej
normalnych (to znaczy réwnoprawnych) stosunkéw z Rosjg. Zredukowanie tej polityki do
anachronicznych mrzonek o ,panstwowosci jagiellonskiej” i przeciwstawienie jej zasadzie
zakotwiczenia Polski w strukturach europejskich i atlantyckich pozwala fatwo odestac jg na $mietnik
historii.

Minister Sikorski chce — i wyraza w tym chyba dobrze nastawienie catego rzagdu — bySmy
odwrdcili sie wreszcie od ,,negatywnych doswiadczen naszej historii” (koncepcje te rozwinat po raz
pierwszy w ambitnym projekcie reformy polskiego patriotyzmu, przedstawionym na famach
International Herald Tribune” w 2008 roku: to wielki manifest , patriotyzmu antyofiarnego”).” Nalezy
do owych doswiadczend powtarzajgca sie sytuacja, w ktdrej Polska inaczej niz politycy mocarstw
zachodnich oceniata intencje i praktyczne skutki polityki Imperium Rosyjskiego (a potem ZSRR — jego
geopolitycznego spadkobiercy). Mozna to doswiadczenie przezwyciezy¢, jesli zaczniemy méwié tym
samym jezykiem politycznym, co nasi wielcy partnerzy w Unii Europejskiej.

Jakg wizje przysztosci mozina wyrazi¢ w owym jezyku? W interesujacych rozwazaniach
scenariuszy rozwoju sytuacji geopolitycznej w naszym regionie w najblizszych dwdch dekadach,
pewien uczen Immanuela Wallersteina, jako wariant najbardziej prawdopodobny wskazat
strategiczne porozumienie Europy z Rosja. Pieknie, tylko ze — jak pisze — proces ten moze najbardziej
przypominac ,rozbiory Polski w XVIII wieku przez wczesnonowozytne imperia” .2 Czy linia tej zgody
bedzie wytyczona — jak w Tylzy w 1807, a moze jak w Jatcie w 1945?

Tak, to jest perspektywa, w ktdrej mozna méwic o ,,polityce zagranicznej Unii Europejskiej” —
w takim jednak tylko sensie, w jakim tworzy¢ owg Unie bedg tradycyjne w Europie mocarstw osrodki
sity: Berlin, Paryz, Rzym. Osrodki ,karolinskiego rdzenia” Europy. Wotadimir Putin zyskat istotne
narzedzie wptywu na te osrodki — miedzy innymi (a moze raczej przede wszystkim) dzieki swej
strategii gazowej. Powtdrzmy: ich punkt widzenia na Europe Wschodnig moze by¢ istotnie odmienny
od tego, ktéry umiejscowiony jest nad Wistg, a raczej miedzy Bugiem a Odra.

W najwazniejszych stolicach panstw ,starej”, kontynentalnej Unii —przewaza sktonnos¢ do
nawigzania strategicznej wspotpracy z Rosjg i gotowos¢ do przymykania oczu na stan praw i wartosci
u tak cennego partnera — tych praw i wartosci, ktére podobno miaty jakies znaczenie dla europejskiej

® Radostaw Sikorski, Lekcje historii, modernizacja i integracja, ,Gazeta Wyborcza”, 29-30 VIII 2009; por.
polemike z tym stanowiskiem: Mirostaw Czech, Duch Jagiellonéw nie btqdzi po Polsce, ,,Gazet Wyborcza”, 6 IX
2009

7 Zob. [R. Sikorski, w:] Working to redefine patriotism in Poland, , International Herald Tribune”, 24 VIIl 2008.

® Norihisa Yamashita, Empire or Post-empire? The Concept of ,Long Century” and the Consequences of
Globalization, w: Emerging Meso-Areas in the Former Socialist Countries: Histories Revived or Improvised, ed.
Kimitaka Matsuzato, Sapporo 2005, s. 348.



wspadlnoty u jej genezy: demokracja, wolno$¢ medidw, prawa cztowieka. Tym bardziej nie sg z tej
perspektywy wazne przejawy czynnej, czasem otwarcie brutalnej, neoimperialnej polityki Moskwy —
skoro jej ofiarg padaja , kraje dalekie, o ktérych mato wiemy”. Czy i my powinnismy zaczgé¢ tak myslec
o Ukrainie, moze jutro réwniez o Litwie, Estonii, czy totwie? Czy wtedy znikniemy takze z celownika
tejze polityki?

Z naszego kraju mozna jednak patrze¢ rozmaicie, jak juz wspomniatem, na Europe Wschodnia
i jej relacje z Europg tout court. Decydujace dla tych rdznic jest spojrzenie na samg Polske. Czy jej
historia, tradycja, zwigzana przez wieki z dziedzictwem Rzeczpospolitej, jest tylko przezytkiem,
obcigzeniem, zawadga na drodze do ,,modernizacji i integracji”, czy tez jest ona nam potrzebna do
trwania samej Polski, do rozwiniecia jej oryginalnego wktadu w Europe?

Obecna formuta Unii Europejskiej zdaje sie wspiera¢ ten pierwszy wybér — ten, ktérego
dokonuje obecny rzad. Czy jednak musimy uznaé te formute za ostateczng? Czy nie mamy prawa
walczyé o jej rozszerzenie, o jej zmiane — w interesie Europy jako catosci. Ow interes mamy takie
samo prawo odczytywad, jak gospodarze stolic ,,starej” Europy.

Warto dostrzec napiecie, jakie wprowadza obecna formutfa Europy nie tylko na przykfadzie
Polski. Znakomicie przeanalizowat je w innym, brytyjskim kontekscie najwybitniejszy chyba zyjacy
historyk idei, J. G. A. Pocock. Zwrécit on uwage na skutki, jakie wigczenie do struktur europejskich, a
raczej do ideologii, ktéra wokét nich narosta, miato dla historycznej wspdlnoty brytyjskiej, dla jej
rozpadu. Nowa Zelandia (ojczysty kraj tego historyka), Australia, Kanada i inne elementy sktadowe tej
wspodlnoty funkcjonujg jednak w innej sytuacji geopolitycznej anizeli Ukraina, Biatorus, Litwa czy
totwa. Swoista trauma rozpadu historycznej wspdlnoty ma dla nich wymiar ,jedynie” cywilizacyjny.
Warto jednak éw wymiar docenié. Brytyjczycy mieli nagle zamieszka¢ wytacznie europejska historie —
ich historyczna wspdlnota z krajami, ktére w pewnym sensie wspoéttworzyli zostata gwattownie
przekreslona.  Brytyjskie imperium tworzyto kulture ,o globalnej zdolnosci do tworzenia i
stowarzyszania nowych narodéw. Przystgpienie Zjednoczonego Krdélestwa do Wspélnoty Europejskiej
pociggneto za sobg odrzucenie przez narody tego Krélestwa niegdysiejszej zdolnosci ich kultury; to
byto przyznanie kleski, a zarazem odrzucenie innych narodéw owej kultury”.’

Czyz Rzeczpospolita — ze swym polskim rdzeniem — nie tworzyta takiej kultury o zdolnosci do
wspoftworzenia i przyciggania nowych naroddw, kultury o zasiegu regionalnym przynajmniej, miedzy
wiekiem XV i XIX? Nawet po rozbiorach silniej jeszcze anizeli w poprzednim wieku duchowego
upadku? | potem, w jakim$ przynajmniej sensie, wracata do tej roli, w Il RP, w roli polskiej opozycji
antykomunistycznej w obozie — w ,,Przestaniu do robotnikéw Europy Wschodniej” przekazanym przez
| Zjazd ,Solidarnosci”, a w koncu wtasnie w ozywieniu aktywnej, kulturalnej, nie tylko politycznej
interakcji z obszarem dawnej Rzeczpospolitej w okresie ,,pomaranczowej rewolucji”?

Mozna uznaé, ze to juz koniec. Ze dtuzej nie warto sie tudzi¢. Ale oznacza to przekreélenie nie
tylko owej specyficznej, polskiej kultury, jej zdolnosci do stowarzyszania nowych narodow,
odrzucenie samych owych narodéw, ktére historyczng wspdlnote z Polskg tworzyty. Oznacza to takze
przekreslenie samej koncepcji Europy Wschodniej. Innej niz ta, ktéra miesci sie miedzy rurami
Nordstreamu i Southstreamu.

To zas zmienia pojecie Europy samej. A na pewno miejsce w niej Polski. Jesli przyjmiemy ten
wybor — zaakceptujemy miejsce na granicy: tej granicy Europy, ktérej sami nie chcemy przesungc
dalej, ale ktoérg gotdw jest przesuwac Wtadimir Putin.

Jedli odrzucimy ten wybdér — mozemy wcigz znalezé partnerdw do wspdlnego dziatania w
dazeniu do odnowienia Europy. Mogg nimi byé nowe rzgdy na Wegrzech, w Czechach, na Stowacji,
takze w Rumunii. Moze byé nim Szwecja — zawsze zainteresowana swoim obszarem
,postimperialnym” nad wschodnim Battykiem i zawsze gotowa nieco wiekszg uwage niz nasi
partnerzy za Odrg czy znad Sekwany zwracaé na sytuacje wewnetrzng w Rosji (moze dlatego Carl
Bildt jest w Moskwie politykiem niemal tak samo wrogo postrzeganym jak do 10 kwietnia Lech
Kaczynski?). Program Partnerstwa Wschodniego nie jest na pewno szczytem mozliwosci wspotpracy
polsko-szwedzkiej na przestrzeni Europy Wschodniej.

°J.G.A. Pocock, The Discovery of Islands. Essays in British History, Cambridge 2005, s. 271.



Nie powinnismy takze zapomina¢, ze Janukowycz czy tukaszenka to nie cata Ukraina i nie cata
Biatorus. W tych krajach wcigz jest potencjat otwartosci na Europe — potencjat, ktéry aktywna,
$miata, konsekwentna polska polityka wschodnia moze ozywia€. Jest wreszcie jeszcze jeden wymiar
tej polityki, w ktdrg wpisana jest historyczna spuscizna Rzeczpospolitej, spuscizna tragicznie zmartego
prezydenta Kaczynskiego takze. Przypominanie o tym, ze Europa jest, (byta? bywata?), a w kazdym
razie moze by¢ wspdlnotg wartosci, nie musi wcale zamyka¢ nas na Rosje. Owszem, odcina nas od
Putina. To jednak nie jest jeszcze cata Rosja. Obecnie Rosja zdaje sie wchodzi¢ w nowa faze
poszukiwania wiasnej tozsamosci ideowej. Pewniejsza swojej suwerennosci, pyta o jej sens, o jej nie
tylko geopolityczny, ale takze duchowy wektor.

Polska moze wykorzysta¢ pewng, nie wielkg, ale realnie istniejgcg szanse oddziatywania na
Rosje: by zmieniata sie ona w sposdb pozwalajgcy przezwyciezy¢ jej dziedzictwo najgorszej zbrodni XX
wieku: dziedzictwo sowieckiego komunizmu. Rosja byta najwiekszg ofiarg tej zbrodni. Ale zyjg w niej
takze zbrodniarze tego systemu i ich (nie tylko instytucjonalni) spadkobiercy. Nie tylko zyj3."® Rosja
nie podjeta po 1991 roku rozrachunku z tym dziedzictwem, a w kazdym razie préby takiego
rozrachunku zostaty sttumione. Przez tych, ktérzy w imie wielkosci imperium, w imie restauracji jego
mocy nad innymi, nad sgsiadami, nad stabszymi, potrafili usprawiedliwi¢, albo przynajmniej
zrelatywizowaé ofiary, zredukowac zapisany w chrzescijanskiej kulturze odruch moralnego
wspotczucia. Tragedia smoleniska z 10 kwietnia ten odruch w narodzie rosyjskim ozywita. Miliony
Rosjan po 10 kwietnia dowiedziato sie prawdy o zbrodni katynskiej, przekonato sie, ze nie mozna
takich zbrodni usprawiedliwia¢ — niczym. Niektdrzy, najuczciwsi przedstawiciele tego narodu, od
dawna walczyli swoimi pracami historycznymi (jak ludzie z ,Memoriatu”), albo catg swojg postawa
zyciowy (jak Wtadimir Bukowski czy Natalia Gorbaniewska) o te prawde. Teraz, po 10 kwietnia,
zaczeli do niej nawigzywaé nawet niektérzy przedstawiciele ,oficjalnej” Rosji. Siergiej Karaganow,
przewodniczacy kremlowskiej Rady Spraw Zagranicznych i Bezpieczenstwa, oswiadczyt, ze skoro
Rosja “uznata juz ostatecznie i bezwarunkowo zbrodnie katyniska”, powinna uznac takze, ze sama jest
jednym wielkim Katyniem i ze Stalin oraz jego pomocnicy (i kontynuatorzy) nigdy juz nie powinni by¢
w Rosji czczeni. Uczczone powinny zosta¢ ich ofiary.'!

Jakze naiwne wydawato sie dazenie do prawdy o Katyniu w latach sowieckiej dominacji nad
Polska. Jak kpili z tego polityczni ,realisci”: ,Jak zmusié silniejszego, zeby przyznat sie do ktamstwa,
skoro mu sie nie chce? | po co? Mozna by napisa¢ catg rozprawe na temat okazji, kiedy ten
moralistyczny ped do prawdy historycznej utrudniat lub wrecz uniemozliwiat Polakom polityczne
kontakty z Rosjanami. Szkodliwos¢ podejmowania tragicznej sprawy Katynia dla polskiej polityki —
jakze mnie korci, by o tym napisac. [...] Przeciez to komiczne, przeciez nie mozna zgdac¢ od wielkiego
narodu, by zachowywat sie jak dziecko, od ktérego w celach pedagogicznych domagamy sie
przyznania do winy”."> Marcin Krél napisat te stowa w 1986 roku. Dwa lata pézniej wtadza sowiecka
zaczeta sie zastanawiaé¢ nad mozliwoscig ujawnienia prawdy o Katyniu. Trzy lata pdzniej ogtosita ja,
cho¢ w czesci. Piec lat pdzniej — upadta. Przynajmniej w pewnej swojej formie.

Historia sie nie skonczyta. Unia Europejska w obecnym swym ksztatcie nie stanowi jej
ostatecznego horyzontu. Trzeba mie¢ odwage spojrze¢ dalej. Z tego punktu widzenia, ktory
przekazata nam historia.

10 Elity polityczne wspodtczesnej Rosji sg zdominowane przez ludzi wywodzacych sie ze ,,stuzb” — dawnej KGB i
GRU. Wedtug najstaranniejszych badan zyciorysow cztonkéw Rady Bezpieczenstwa Federacji Rosyjskiej, rzadu,
rosyjskiego parlamentu oraz wtadz regionalnych, przeprowadzonych przez prof. Olge Kryshtanowska z Instytutu
Socjologii Rosyjskiej Akademii Nauk oraz prof. Stephena White’a z Glasgow University 70 procent sposrdd nich
wywodzi sie z dawnych sowieckich ,stuzb” lub ich bezposredniej kontynuacji: zob. O. Kryshtanovska, S. White,
The Sovietization of Russian Politics, ,,Post-Soviet Affairs”, Vol. 25, No. 4 (October-December 2009)..
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2 Marcin Krél, Podréz romantyczna, Paryz 1986, s. 52.
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